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La femme comme chienne de I3[]] homme

Description

La femme comme chienne de 1a[]] homme*

Le cynisme da[J] un Mandevillel na[]] est surpassA© que par le cA©IA bre marquis de
Sade (1740-1814) qui, non sans raison, jouit de Ia[[] honneur douteux que le plaisir de
torturer qua[]] est le sadisme, porte son nom. CA[]] est en prenant la relA"ve directe de
Hobbes et sur un ton plus dur que celui-ci que Sade, en des phrases aussi sA"ches que
claires, a critiquA®©, lui aussi, la for me monadique de 1a[[] homme capitaliste et ce dA”s
les dA©buts de cet ordre social, jusqua[l] A aujourda[[] hui le plus monstrueux. A«Ne
naissons-nous pas tous isolA©s, je dis plus, tous ennemis les uns des autres, tous dans un
Ao©tat de guerre perpA© tuelle et rA©ciproque.A»2 Et tout comme Mandeville, Sade a
exprimA© les convictions fondamentales du libA©ralisme capitaliste, qui toujours sont
voilA©es tant bien que mal, avec une franchise qui mA2me dans les idA©ologies racistes
ultA©rieures na[] a pu ressurgir que sous une forme segmentA©e.

LA[J] ouvrage le plus rA©pandu de Sade, 14[]] histoire allA©gorique de Justine3 est

Aotroitement apparentA© A la Fable des abeilles, tant par le contenu que par 1a[]]
histoire de sa composition. Mince volume A 1a[]] origine, 14[]] ouvrage, dans ses
versions successives parues entre 1787 et 1797, prit par la suite toujours plus da[T]
ampleur, IA[]] auteur y ajoutant, outre de nombreux A© pisodes supplA© mentaires,
A©galement des dig ressions philosophiques toujours nouvelles. Si, dans les premiA“res
moutures, Sade avait fait comme si son histoire avait AOtA© A©crite A des fins
dissuasives, il devait laisser tomber finalement aussi ce voile (bien IA©ger de toute
faA§on). CA[T] est A I&[]] unisson de Mandeville qua[]] il fait dire, en 1a[]] approuvant,
A un de ses personnages, un riche scA©IA©rat libA©ral: A«Tout ce qui sa[T] appelle
aumA ne est une chose qui rA©pugne si tellement A mon caractA re, que me vVA®t-on
trois fois plus couvert da[J] or que je ne le suis, je ne consentirais pas A donner un demi-
denier A un indigent; ja[I] ai des principes faits sur cette partie, dont je ne ma[I]
A©carterai jamais. Le pauvre est dans Ia[]] ordre de la nature [&[] !]. Le soulager est
anA©antir 1a[]] ordre A©tabli, ca[]] est sa[I] opposer A celui de la nature, ca[[] est
renverser |18[]] A©quilibre qui est A la base de ses plus sublimes arrangements. Ca[T]
est travailler A une A©galitA© dangereuse pour la sociA©OtA©, ca[]] est encourag er |&
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] indolence et la fainA©antiseA»2.

A[] 1a[]] objection que de telles idA©es signifient la perte des faibles (au sens
capitaliste), Sade rA©torque froidement: A«Qua[]] importe? Il y a plus de sujets qua[] il
na[l] en faut en France; le g ouvernement qui voit tout en grand sa[[] embarrasse fort
peu des individus, pour vu que la machine [!] se conserveA»2, Et aux soupirs da[[] une
victime de 1&[]] iniquitA© sociale (A«ll vaudrait donc mieux qua[J] on nous eA»t
A©touffA©s en naissantA»), la voix tranchante de la raison A©clairA©e®l rA©pond:A«A[]
peu prA~s, mais laissonsa(] :A»Z. Dans son pamphlet La Philosophie dans le boudoir, Sade
se laisse mA2me aller jusqua[]] A une sorte de haine existentielle contre les
A«travailleurs pauvresA» et leur trop nombreuse progA©niture A«superflueA» et se
dA©chaA®ne, surpassant en cela Mandeville, contre la moindre aide publique pour les
maisons de pauvres: A«<DA©tr uisez, renversez sans aucune pitiA© ces dA©testables
maisons oA! vous avez I[[] effronterie de receler les fruits du libertinage de ce pauvre,
cloaques A©pouvantables vomissant chaque jour dans la sociA©tA© un essaim
dA©goA»tant de ces nouvelles crA©atures, qui na[J] ont da[[] espoir que dans votre
bourse. A[] quoi sert-il, je le demande, que I8[]] on conserve de tels individus avec tant
de soin? [a[] !] Ces A2tres surnumA®©raires sont comme des branches parasites qui, ne
vivant qua[]] aux dA©pens du trong, finissent toujours par 1a[]] extA©nuer. Souvenez-
vous que toutes les fois que, dans un g ouvernement quelconque, la popula tion sera
supA©rieure aux moyens de I4[]] existence, ce gouvernement languira. [a[] !] Point da
[[] asile pour les fruits honteux de sa dA©bauche: on abandonne ces affreux rA©sultats
comme les suites da[I] une digestion.A»§

Nous trouvons ici JA©jA le fil de la froide argumentation qui, seulement quelques
dA©cennies plus tard, lors de la grande crise de transformation qua[]] a A©tA®© la
rA©volution industrielle, devait A2tre A©levA©e au rang de A«scienceA» par le
A«dA©mographeA» Malthus &[] toujours en se rA©clamant de cette A«voix de la
natureA» telle qua[]] elle avait A©tA© for mulA©e auparavant par Hobbes. Mais Sade va
encore plus loin. En A«libertinA» A©clairA©, il anticipe des idA©es terriblement efficaces,
que seul le darwinisme social, A I8[]] aube du XXe siA"cle, devait systA© matiser pour
finir par les appliquer, sur le sol allemand, sous la forme du meurtre perpA©trA© par une
sociAOtA© entiA re. A«Dans les rA© publiques de la GrA“ce, on examinait soigneusement
tous les enfants qui arrivaient au monde, et si I3[]] on ne les trouvait pas confor mA©s de
maniA“re A pouvoir dA©fendre un jour la rA©publique, ils A©taient aussitA 't immolA®©s:
IA 18[]] on ne jugeait pas qua[]] il fA»t essentiel da[[] A©riger des maisons richement
dotA©es pour conserver cette vile A©Ocume de la nature humaine. Il faut espA©rer que la
nation rA©formera cette dA©pense, la plus inutile de toutes; tout individu qui naA®t sans
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les qualitA©s nA©cessaires pour devenir un jour utile A la rA©publique na[I] a nul droit
de conserver la vie, et ce qua[]] on peut faire de mieux est de la lui A'ter au moment oAl
il la reA8oit. [8[] !] LA[]] espA“ce humaine doit A2tre A©purA©e dA”s le berceau; ca[T]

est ce que vous prA©voyez ne jamais A2tre utile A la sociA©tA© qua[[] il faut retrancher
de son sein [3[] !].A»2

Comme chez Mandeville, on sa[[] est souvent demandA®© si une franchise aussi
caustique ne devait pas A2tre lue comme une critique radicale 8[]] bien qua[I] elle ne
soit rien da[J] autre que la radicalisation de la logique capitaliste ordinaire. Ce que Ia[T]
on voit apparaA®tre ici est un trait bien particulier de Ia[]] intellectualitA© bourgeoise
moderne: le mA©pris A 18[]] A©gard des A«belles A¢mesA» moralisatrices, aussi
justifiA© soit-il, car, A travers une A©thique misA©rable, elles ne font que dissimuler la
loi rA©gissant la forme irrationnelle et destr uctive des relations sociales du capital, dont
ils voudraient malgrA© tout ne pas se priver et qui sert leurs intA©rAats bourgeois a[T]
ce mA©pris devient des plus ambigus dA”s lors que face A cela I&[]] adhA©sion ouverte
et cynique aux consA©quences mA2mes de cette concurrence capitaliste apparaA®t
comme une sorte de prouesse. Le fait que la VA©ritA© nA©gative est exprimA©e de
maniA“re affir mative (A«Je persiste et signeA») semble rendre tout A coup toute critique
presque superflue.

Cette ambiguA™tA© a subsistA© jusqua[]] A nos jours pour fA2ter de nouveaux
triomphes dans A«la critique sociale par hyperaffirmationA» de Ia[[] A©poque
postmoderne, des triomphes qui, A tout moment, peuvent verser dans une idA©ologie
mortifA“re A«innocenteA», se rA©clamant da[[] une prA©tendue nature de la nature. On
ne parle pas de ces sujets avec un sourire en coin. Et Sade ne le fait pas; il est,
conformA©ment A son sujet, parfaitement dA©pour vu da[T[] humour et ne recourt nulle
part A I4[T] ironie: au contraire, de toute A©vidence il pense ce qua[]] il dit tout
banalement et ca[]] est tout aussi banalement qua[T] il se dA®©lecte de sa propre
scA©IA©ratesse A«mise en scA'neA», de maniA“re dA©jA presque postmoderne. Que la
haine cynique A 1a8[]] A©gard des A«travailleurs pauvresA» et le fantasme da[T]
extermination sociale contre les A«inutilesA», handicapA©s, etc. ne fassent que traduire
les consA©quences da[J] un discours contemporain, cela ressort de suffisamment da[]]
autres sources (Mandeville par exemple) et, ce que nous devons en conclure, ca[]] est
que toutes les autres idA©es de Sade, y compris son A©loge de la cruautA©, doivent,
elles aussi, A2tre comprises comme des affirmations positives, sans double-fond. Des
gA©nA©Orations entiA“res da[[] intellectuels bourgeois de gauche se sont excitA©s IA -
dessus et ont fait toute une littA©rature, jouant avec le cynisme de Sade pour lui trouver
des potentialitA©s critiques A«indirectesA».




WWW.EXIT-ONLINE.ORG

Que la bourg eoisie n3[T] ait jamais pardonnA© A Sade, au contraire de Mandeville, sa
franchise, est surtout dA» au fait que le premier 1a[]] ait poussA©e jusqua[l] A 14a[T]
insupportable, allant au-delA d&[] une paisible idA©ologie de IA©gitimation
A©conomique (la prospA©ritA© A©conomique par 1a[]] amoralitA© A©goA~ste,
bridA©e par 18[]] A[] tat). Ce caractA re impardonnable concerne, da[J] une part, la
question de la A«<sA©curitA©A» et de la propriA©tA©. Bien A©videmment, Sade ne met
pas en question la forme mA2me de la propriA©tA© privA©e capitaliste mais, une fois de
plus, il en tire les consA©quences ultimes en autorisant le vol (qui en rA©alitA© ne nie
pas la propriA©tA© privA©e bourg eoise en tant que telle mais constitue, au contraire, sa
prA©supposition logique). VoilA pourquoi, dans La Philosophie dans le boudoir, il dit du
vol que le voleur A«na[]] a fait, en sa[[] vy livrant, que suivre le premier et le plus sag e
des mouvements de la nature, celui de conserver sa propre existence, na[]] importe aux
dA©pens de quiA»L0. La[T] idA©ologie libA©rale du A«droit du plus fortA» apparaA®t
ainsi pour la premiA~re fois sous une forme radicalisA©e qui entend ne plus se laisser
limiter ou domestiquer de quelque faA§on que ce soit: A«Vous nous parlez da[J] une voix
chimA©rique de cette nature, qui nous dit de ne pas faire aux autres ce que nous ne
voudrions pas qua[I] il nous fA»t fait; mais cet absurde conseil ne nous est jamais venu
gue des hommes, et da[J]] hommes faibles. La[J]] homme puissant ne sa[[] avisera
jamais de parler un tel lang age. [4[] !] Croyons-le, la nature, notre mA“re A tous, ne nous
parle jamais que de nous; rien na[[] est A©goA~ste comme sa voix, et ce que nous
reconnaissons de plus clair est Ia[]] immuable et saint conseil qua[]] elle nous donne de
nous dA®©lecter, na[[] importe aux dA©pens de qui. Mais les autres, vous dit-on A cela,
peuvent se vengera[] ! A[] la bonne heure, le plus fort seul aura raison. Eh bien, voilA 14
[ Aotat primitif de guerre et de destruction perpA©tuelles pour lequel sa main nous
crA©a [4[] !]. Pour que ce qui sert IA[[] un en nuisant A 18[]] autre fA»t un crime, il
faudrait dJA©montrer que 18[]] A2tre IA©sA© est plus prA©cieux A la nature que 1a[T]
A2tre servi: or tous les individus A©tant A©gaux aux yeux de la nature, cette
prA©dilection est impossible; donc 18[]] action qui sert A 14[]] un en nuisant A 1a[]]
autre est da[]] une indiffA©rence parfaite A la nature.A»11

En toute logique, Sade recommande de punir le A<nA©gligentA» qui sa[T] est laissA©
voler et non pas le voleur. Et ca[]] est fatalement qua[T] il en vient aussi A justifier le
meurtre:A«A[] Sparte, A LacA©dA©mone, on allait A la chasse des ilotes comme nous
allons en France A celle des perdrix. Les peuples les plus libres sont ceux qui a[T]
accueillent davantage [= le meurtre].A»12 Ainsi, les citoyens devaient avoir A«reAsu de
cette mA“"re commune [la nature] I13[]] entiA re libertA© da[]] attenter A Ila vie les uns
des autresA», au moins dans certains casi3, A«voie libre pour des citoyens libresA» en
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quelque sortel?. LA[] A2tre humain, simple amas de matiA“re lui aussi, peut A chaque
instant A«A2tre transformA©A» sous la loi de la concurrence et le droit du plus fort,
comme il est dit dans Les Infortunes de la vertu: A«Toute forme est A©g ale aux yeux de
la nature, rien ne se perd dans le creuset immense 0A! ses variations sa[[] exA©cutent,
toutes les portions de la matiA“re qui sa[[] Y jettent se renouvellent incessamment sous
da[l] autres formes [a[] !]1. Eh, qua[T] importe A la nature toujours crA©atrice que cette
masse de chair conformant aujourda[][] hui une femme, se reproduise demain sous la
forme de mille insectes diffA©rents? [a[] !] Que peut lui faire que par ce qua[]] on appelle
le crime d&[T] un homme, un autre soit changA© en mouche ou en laitue?A»12

Vu ainsi, la nature, au fond, autorise tout ce qui est faisable; car tout ce qui est possible en
pensA©e et rA©alisable, relA"ve donc A©galement de la nature: A«Nous pulvA©riserions
cette catin qua[]] il nd[T] y aurait pas encore le soupA§on da[]] un crime.A»18 Et dans
une vision A laquelle on ne peut dA©nier le caractA re prophA®©tique pour ce qui est du
XXe siA“cle, Sade laisse aller A«la natureA» A 1a[[] extrA©@mitA©:A«Aveugles
instruments de ses inspirations, nous dictAd¢t-elle da[]] embraser I14[]] univers, le seul
crime serait da[[] y rA©sister.A»17 En rA©alitA©, les idA©es que Sade rA©pA~te A
satiA©tA© reviennent A une A«continuation de la concurrence par da[[] autres
moyensA» qui fait sauter le cadre de la sociA©tA© bourgeoise en laissant libre cours A sa
contradiction interne irrationnelle. Cela peut se manifester par une dA©charge vers 1a[T]
extA©rieur, une guerre impA®©riale (ety en a t-il une, A ce propos, parmi toutes les
horreurs que Sade dA©crit avec dA®©lectation, dont nous aurions AOtA© A©pargnA©s
depuis?), ou bien comme intA©riorisation du LA©viathan de la part des sujets de la
concurrence mA2mes. Cette variante aussi a AOtA© parfois soutenue par des tenants
extrA2mes du libA©ralisme, quoique sous une forme moins compromettante que chez le
vieux maA®tre A«libertinA». Lorsque, dans le monde nA©olibA©ral da[]] aujourda[]]

hui, services de sA©curitA© privA©s et body guards se chargent toujours des fonctions
A©IA©mentaires du LA©viathan, ce sont IA les signes da[[] une dA©composition
rA©elle du social A 14[]] intA©rieur de la sociA©tA©, telle que Sade ne I13[]] avait
dA©peinte que dans ses fantasmes les plus A©chevelAOs.

Ce qui A©tait insupportable pour la conscience normale libA©ralebourg eoise na[T]
Ao©tait peut-A2tre mA2me pas le fait que le LA©viathan fA»t ainsi mis radicalement en
guestion. Car tout cela ne se faisait pas sous la for me da[[] une proclamation da[I] un
mouvement da[[] A©mancipation sociale mais au contraire comme blindage
propagandiste du sujet mA2me de la concurrence, prA©figurant, bien avant Nietzsche, le
droit souverain du surhomme et de la race des seigneurs. Ce qui ne pouvait trouver
aucune grAdce pour le fait que Sade ait dA©veloppA© les consA©quences nihilistes de
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cette logique avec la naA vetA© du monstre. On ne pouvait lui pardonner cette
compromission prA©coce et totale de la raison des LumiA-res.

La deuxiA“me chose, peut-A2tre encore plus impardonnable, A©tait que Sade
pA©nA©trait avec un malin plaisir jusque dans le cA[] ur sexuel tabouisA© mA2me de 14
[0 individu capitaliste, pour en A©venter A©galement les secrets avec une innocence
affirmative. Il ne relA"ve, bien entendu, nullement du hasard que A«les infortunes de la
vertuA» surviennent A un A2tre du sexe fA©minin, Justine, et que ce sont en prioritA©
des femmes, des jeunes filles et des jeunes g arA§ons qui sont liviA©s comme objets du
A«sadismeA» aux fantasmes (et A 1a[[] occasion aussi A la rA©alitA©) de massacres
sexuels. Certes, la sexualitA© humaine contient toujours un certain plaisir A A2tre ag
ressive, et inversement un certain plaisir A se donner passivement (ce qui, cependant, na
[0 est nullement distribuA© unilatA©ralement entre les diffA©rents sexes et A¢ges, da
M une maniA“re qui serait intrinsA"que et quasi biologique). De mA2me, il est vrai que la
soumission patriarcale des femmes caractA©rise de nombreuses sociA©tA©s dans 4[]
histoire (mais pas toutes). Mais IA aussi, le capitalisme montant avec sa raison
Ao©clairA©el8 na[] a non seulement pas diminuA®© la soumission de la femme et I13[]]
agressivitA© sexuelle de la part de 1a[]] homme, mais les a, au contraire, brutalisA©es
da[I] une maniA“re jusqua[]] alors inouA~e. Et ce fait, Sade I8[]] a poussA© A I4[T]
extrA2me avec la clairvoyance du fou, dans des fantasmes toujours plus A©chevelA©s,
qui ne reprA©sentent que les consA©quences les plus extrA2mes du rapport entre les
sexes sous le capitalisme.

Ce na[J] est donc pas da[J] une exploration des abA®mes de la sexualitA© humaine au
sens gA©OnA©ral dont il s8[]] agit, mais du reflet aveugle da[J] un changement
structurel. Et dans ce sens aussi on appelait un chat un chat dans la phase primitive du
capitalisme au XVllle siA"cle. A[] ce propos-IA I8[]] abaissement des producteurs A 14
[ A©tat de matA©riel humain pour la fin en soi capitaliste, le dA©chaA®nement de la
concurrence anonyme et le changement sur venu dans la structure du rapport entre les
sexes entretiennent un rapport dialectique A©troit. DA©jA , Mandeville avait JAA©noncA©
la compassion sociale comme un sentiment mA©prisable A«de femmes et da[T]
enfantsA»; mais Sade A©largit (dans la Nouvelle Justine) le problA"me en en faisant une
A«qualitA© naturelleA» nA©gative de la femme: A«La faiblesse de ses organes, la rendant
plus propre que nous au sentiment pusillanime de la pitiA©, la porte machinalement, et
sans qua[[] elley ait aucun mA©rite, A plaindre et A consoler les maux qua[]] elle voit
[A[] !1. Mais rien de vertueux, rien de dA©sintA©ressA© dans tout cela: rien, au contraire,
que de personnel et de machinal. CA[]] est une absurditA© rA©voltante que de vouloir
lui composer des vertus de ses besoins, et de trouver ailleurs que dans sa dA©bilitA©,
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dans ses craintes, tous les motifs de ces belles actions, dont notre aveuglement nous rend
dupes.A»12

CA[[] est donc la A«natureA», idA©ologiquement responsable de tout, qui est de nouveau
sollicitA©e pour attribuer A la femme cette compassion tant exA©crA©e comme une
simple A«qualitA© naturelleA» involontaire, et pour la mA©priser A ce titre, parce qué

M elle semble A«dA©ranger les cerclesA» du sujet froid et masculin de la concurrence.
Depuis, 18[]] A©quation femme = nature et homme = culture, dont les premiers dA©buts
remontent au bas Moyen A[] ge et au protestantisme, est devenue un topos de 4[]
idA©ologie masculine capitaliste, la A«cultureA» reprA©sentant les abstractions sociales
vides de I4[]] argent. La A«constitution dA©goA»tanteA» (Sade, loc. cit.) de la femme
comme obstacle naturel A la logique concurrentielle mA¢le, va mA2me jusqua[l] A
soulever des doutes quant A sa qualitA© da[]] A2tre humain; selon Sade elle est A«une
crA©ature si perverse, enfin, qua[]] il fut trA”s sA©rieusement agitA©, au concile de
MAd¢con, pendant plusieurs sA©ances, si cet individu bizarre, aussi distinct de |1a[T]

homme que I8[]] est de I&[]] homme le singe des bois, pouvait prA©tendre au titre de
crA©ature humaine, et si IA[[] on pouvait raisonnablement le lui accorderA»29,

Mais A quoi est due cette classification absurde et haineuse, alors qua[T] il est A©vident
que tant IA[[] homme que la femme sont A la fois A«natureA» et A«cultureA»? Avant le
dA©but de la modernitA© capitaliste (dont les tout premiers dA©buts remontent A Ia
Renaissance), quand Ia[]] A©conomie basA©e sur le marchA© et I4[]] argent ne jouait
encore qua[[] un rA’le marginal, la reproduction matA©rielle et A©conomique A©tait
concentrA©e essentiellement sur les foyers des paysans, des artisans et des
propriA©taires terriens. Dans ce cadre, les diffA©rents sexes A©taient en charg e de
domaines dA©IlimitA©s et jouissant plus ou moins des mA2mes droits; le modA~le
patriarcal se limitait A la reprA©sentation sociale extA©rieure de ce foyer. En revanche,
avec le dA©chaA®nement de 14[]] A©conomie monA©taire, on a vu se dA©velopper
une A«<A©conomie dissociA©eA» au-delA du foyer 4[]] non pas pour satisfaire de
nouveaux besoins, mais prA©cisA©ment en tant que fin en soi abstraite (A 18[]] origine
pour les A«besoinsA» des machines militaires proto-modernes), A laquelle les producteurs
immA®©diats furent soumis par la force. Le systA"me moderne de la production
marchande, alias le capitalisme, crA©ait donc, pour la premiA“re fois A grande A©chelle
sociale, quelque chose comme une A«A©conomie publiqueA» qui, A ses dA©buts, A©tait
imbriquA©e dans le dA©veloppement militaire []] et ca[[] est aussi pour cela qua[T]
elle devenait structurellement A«une affaire da[J]] hommesA».
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Les femmes durent alors se contenter du A«resteA» 8[]] secondaire &[T] de 4[]

ancien foyer avec tous les aspects A©motionnels qui y A©taient liA©s et que les sujets de
la concurrence masculins A©mergents considA©raient comme infA©rieur. La
dA©gradation ag gravA©e de la femme A 1a8[]] A©poque moderne et la dA©valorisation
des producteurs immA®©diats sont donc les aspects rA©ciproques da[[] un seul et mA2me
processus, liA©s de maniA re structurellement insA©parable A 18[]] A©conomie
autonomisA©e de I4[]] arg ent et de la concurrence. Le fA©@minisme moderne, mA2me
quand il a reconnu ce phA©@nomA~ ne, en gA©nA©ral ne Ia[]] a fait que sur le plan de sa
manifestation extA©rieure, sans en tirer les consA©quences ultimes, car, de la
RA©volution franAgaise A nos jours, le mouvement des femmes na[[] a jamais voulu sa
[ A©manciper que dans le cadre du systA"me de production de marchandises. Ce na

[ est que tout rA©@cemment, dans le contexte da[J] une critique fA©ministe du
fA©minisme mA2me, qua[[] a pu Aztre formulA© ce lien comme une unitA®© logique de la
critique du capitalisme et de la critique du patriarcat : A«La contradiction fondamentale [&
[] '] entre matiA re (contenu, nature) et forme (valeur abstraite) est dA©terminA©e de
maniA re sexo-spA©cifique. Tout contenu sensible qui ne se laisse pas ramener A |a
forme-valeur abstraite, mais qui reste nA©anmoins une condition prA©alable A Ia
reproduction sociale, est dA©IA©guA© A la femme (sensibilite, A©motivitA©, etc.) [&[]

1. Cette str ucture de base [4[] !] correspond A la constitution d&[[] une sphA“re privA©e
et d[T] une sphA’re publique. Partant, la sphA"re privA©e est connotA©e idA©al-
typiquement comme a[[] fA©minined[[] (famille, sexualitA©, etc.), tandis que la
sphA“re publique (8[T] travaila[[] abstrait, A[] tat, politique, science, art, etc.) est
connotA©e comme &[]] masculina[]] . Ainsi, idA©alement, la femme serait le &[T]
reposoird[[] de l&[[] homme qui agit dans la sphA re publique.A»Z—1

De fait, la femme se voit ainsi cantonnA©e non seulement A la sphA~“re privA©e et
familiale, et donc rendue responsable da[]] activitA©s capitalistiquement insaisissables
(A«les tA¢ches domestiquesA») et de A«fonctions compassionnellesA» (A©ducation des
enfants, soins apportA©s aux personnes A¢gA®©@es, etc.), elle devient A©g alement la
reprA©sentante de prA©tendus A«aspects naturelsA». Et par IA aussi une nuisance
structurelle, car sa simple existence rappelle constamment au sujet autocrate de la
concurrence qua[T] il existe quelque chose dans le monde qui se soustrait A la
prA©tention totalitaire de la fin en soi capitaliste, quelque chose qui occasionne des
dA©penses et cause des ennuis. A[] 14[[] A©poque de Sade, ce problA"me na[[] A©tait
pas encore socialement gA©nA©ralisA©; il concerna da[J] abord la bourgeoisie
possA©dante et la noblesse intA©grA©e dans Ia[[] A©conomie financiA're, ca[[] est-A -
dire les familles mA2mes des sujets dominants. Tant les A«travailleurs pauvresA» que
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leurs propres femmes et enfants leur apparurent tout A coup comme A«matA©riauA» da
[[1 une A«natureA» A domestiquer sous la forme da[[] une A«non-natureA»
encombrante. Les femmes et les A«travailleurs pauvresA» doivent donc A2tre A©duquA©s
de la mA2me faA§on pour se soumettre au sujet masculin de la concurrence, comme |a[T]
affirme Jean-Jacques Rousseau dans son roman da[[] A©ducation A[] mile: A«Ainsi toute
1a[]] A©ducation des femmes doit A2tre relative aux hommes. Leur plaire, leur A2tre
utiles, se faire aimer et honorer da[[] eux, les A©lever jeunes, les soigner grands, les
conseiller, les consoler, leur rendre la vie agrA©able et douce: voilA les devoirs des
femmes dans tous les temps, et ce qua[]] on doit leur apprendre dA”s leur enfance.A»22

Mais comment la soumission de la femme sa[[] accorde-t-elle avec les principes de la[T]
A©galitA© bourgeoise? Il ne sa[I] agit nullement da[[] une simple exclusion
inconsA©quente et formelle, qui permettrait qua[]] aprA”s la A«libertA©A», I1a[[] A«A©g
alitA©A» et la fameuse A«fraternitA©A», on pourrait revendiquer la A«sororitA©A». Car 14
M A©galitA© concerne toujours uniquement ce qua[]] A chaque fois la nature, cette
A«mA“re A tousA» a prA©tendument proposA©, et la femme fait partie de I4[T]
A©qgalitA© bourgeoise justement parce qua[[] on la[]] oblig e, si ca[]] est nA©cessaire,
A se comporter conformA©ment A ce que serait sa nature. Dans la version de Rousseau,
ca[]] estlerA’le de I8[]] innocent grillon au foyer que prend |&[T] A2tre naturel
fA©minin, pour la rendre apte A la famille. Mais ce qui, dA”s le dA©but, fait pendant A 14
[I1 image de la Maman ca[]] est celle de la putain, Ia[]] autre versant (sexuel) du
mA2me Aatre. Ce na[[] est pas pour rien que les idA©es de Sade ont parfois AOtA©
comprises comme un A«rousseauisme maquillA© de noirA», car ca[[] est
prA©cisA©ment ce cAtA© sexuel qua[T] il a poussA®© jusqua[[] A ses derniA res
consA©quences.

Ca[[] est que la sexualitA© constitue justement cette part du sujet masculin de la
concurrence qui elle-mA2me ne peut nier sa naturalitA© et qui ne peut manquer de
paraA®tre inquiA©tante aux yeux du rapport-monde abstrait et dA©sensibilisA© de 14
[ A©conomie dissociA©e. DA"s lors que la sexualitA© est connotA©e comme
fA©minine et tributaire de la nature, le sujet masculin de la concurrence sous la forme de
sa propre sexualitA© se voit contraint de faire une concession fA¢cheuse A ce qui lui est
soumis, une concession qui menace sa souverainetA© sociale. La femme A«dissociA©eA»
se transforme ainsi en objet de haine et ce non seulement, da[J] une faA§on
gA©nA©Orale, en tant qua[]] Az2tre naturel et porteuse des sentiments de compassion
exA©crA©s, mais avant tout en tant que reprA©sentante de la sexualitA© (y compris de
la sexualitA© masculine).
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Ce qui, au fond, se rA©vA~le ici est une notion de la nature double et contradictoire en
elle-mA2me propre A 1a[]] idA©ologie moderne. Car, da[[] un cA’tA©, la femme
reprA©sente la nature A dominer mais, de 18[]] autre cA'tA©, le sujet masculin
capitaliste en tant que reprA©sentant de la A«cultureA» doit, lui aussi, A2tre nature ou
dA©ter minA© par la nature, et ce sous la forme du prA©dateur de la concurrence
stylisA© et solitaire. La A«cultureA» capitaliste est excipA©e de la nature dans un double
camouflag e, mais seulement pour retransformer tout ce qui relA”ve de la culture en
nature (idA©ologisA©e), tandis qua[[] en mA2me temps la forme sociale capitaliste est
projetA©e sur la nature. Dans la rA©partition sur les sexes, les deux notions de nature
opposA©es de cette idA©ologie apparaissent comme les A«naturesA» totalement
diffA©rentes et opposA©es de I3[[] homme et de la femme. Par consA©quent, les deux
sexes sont A«par natureA» aussi A©trangers IA[]] un A I3[]] autre que des A2tres da[T]
espA-ces diffA©rentes ou venus da[J] autres mondes.

Bien entendu, personne na[J] estjamais vraiment identique A ce rapport entre les sexes
aliA©nA© da[T] une faA§on inquiA©tante et les A2tres humains, contre toute logique du
capital, continuent de tomber amoureux les uns des autres. Et pourtant, chaque relation
amoureuse, aussi tendre et apparemment idyllique qua[]] elle soit, contient Ia[]] aspect
corrosif de cette dissociation et de la haine entre les sexes qui lui est liIA©e, une haine qui
peut A©clater violemment A chaque moment.

Et Sade s3[[] est fait le porte-parole inA©galA© de cette face obscure de la sexualitA©
surdA©terminA©e par le capitalisme. Afin de contrA’ler I13[]] inA©vitable forme sexuelle
de la sensualitA©, telle est son idA©e de base, il faut la rA©duire, si possible, A un acte
purement physiologique. Ainsi, dans la version primitive de Justine, on peut lire:A«Je me
sers da[]] une femme par nA©cessitA©, comme on se sert da[J] un vase dans un besoin
diffA©renta[] :A»é. Il s&[J] agit donc de purger la sexualitA© domestiquA©e de tout
A©IA©ment A©motionnel dangereux, de la transformer en quelque sorte en un processus
machinal (analogue au procA”s de production capitaliste). Et en toute logique, la femme
obA®©issante de La Philosophie dans le boudoir est sA©duite par ce processus
mA®©canique: A«Quand on pense comme moi, on veut Atre foutue partout et, quelle que
soit la partie qua[I] un engin [!] perfore, on est heureuse quand on Ia[T] VY sent.A»24

La rA©duction physiologique-machinale de la sexualitA© implique aussi logiquement que
les objets soient A©changeables A volontA©, IA encore de faA§on analogue A la logique
de la production marchande et de la concurrence anonyme. La sexualitA© doit par
principe A2tre une marchandise et la jouissance Aatre solitaire, comme il sied A la monade
sociale:A«Tant que dure 18[]] acte du coATt, je peux, sans doute, avoir besoin de cet objet
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pour y participer; mais sitA’t qua[l] il est satisfait, que reste-t-il, je vous prie, entre lui et
moi? Et quelle obligation rA©elle enchaA®nera A lui ou A moi les rA©sultats de ce
coA"t? [a[] !] Mille autres objets semblables, et souvent bien meilleurs, nous consoleront
de la perte de celui-IA ; tous les hommes, toutes les femmes se ressemblent: il na[[] vy a
point da[[] amour qui rA©siste aux effets da[[] une rA©flexion saine. [a[] !] Que
dA©sire-t-on quand on jouit? Que tout ce qui nous entoure ne sa[[] occupe que de nous,
ne pense qua[l] A nous, ne soigne que nous. Si les objets qui nous ser vent jouissent, les
voilA dA”s lors bien plus occupA©s da[[] eux que de nous, et notre jouissance
consA©quemment dA©rangA©e.A»22

En souvenir de Hobbes, le rapport sexuel entre IA[[] homme et la femme se prA©sente
comme une sorte de zoophilie: A«La destinA©e de la femme est da[]] A2tre comme la
chienne, comme la louve: elle doit appartenir A tous ceux qui veulent da[T] elle.A»28 car
A«naturellementA», |1&[T] Aatre naturel soumis doit jouer ici le rA’le passif de la A«bAate
baisA©eA», tout comme, du reste, les hommes et les jeunes garA§ons soumis comme
objets sexuels (ca[J] est A cette forme que se rA©sume, pour Sade, le libertinage
homosexuel). Et quand I4[[] objet se refuse, quand il se dA©fend, quand il rA©clame de
dangereux liens A©@motionnels, voire les dA©clenche? Alors le A«plaisir de la cr uautA©A»
doit entrer en action. Mais cela fonctionne seulement si la sex machine est assurA©e da
M un large anonymat, et ainsi Sade en arrive aussi A 18[]] apothA©ose de la
A«libertA© sexuelle de la femmeA», en imaginant 1a[]] utopie nA©g ative da[[] une
prostitution gA©nA©ralisA©e qua[]] il faudrait mettre en A[] uvre dans des A«maisons
publiquesA» hygiA©niques:A«Jamais un acte de possession ne peut A2tre exercA© sur un
Aztre libre; il est aussi injuste de possA©der exclusivement une femme qua[T] il IA[[] est
de possA©der tous les esclaves; tous les hommes sont nA©s libres, tous sont A©gaux en
droit: ne perdons jamais de vue ces principes; il ne peut donc jamais A2tre donnA©, da

M aprA’s cela, de droit IA©gitime A un sexe de sa[[] emparer exclusivement de 1a[T]
autre. [a[] !] Une femme mA2me, dans la puretA© des lois de la nature, ne peut
allA©guer, pour motif du refus qua[T] elle fait A celui qui la dA©sire, 18[]] amour qué

(1] elle a pour un autre, parce que ce motif en devient un da[J] exclusion, et qua[l]
aucun homme ne peut A2tre exclu de la possession da[J] une femme, du moment qua[T]
il est clair qua[]] elle appartient A tous les hommes. [3[] !] Il est incontestable que nous
avons le droit da[J] A©tablir des lois qui la contraignent de cA©der aux feux de celui qui
la dA©sire; la violence mA2me A©tant un des effets de ce droit, nous pouvons Ia[T]
employer IA©galement. [&[] !] Un homme qui voudra jouir da[J] une femme ou da[J] une
fille quelconque pourra donc [a[] |] la faire sommer de se trouver dans Ia[T] une des
maisons dont ja[]] ai parlA© [4[] !]. Mais, objectera-t-on, il est un A¢ge oAl les
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procA©dA©s de 18[]] homme nuiront dA©cidA©@ment A la santA© de la fille. Cette
considA©ration est sans aucune valeur; dA”s que vous ma[J[] accordez le droit de
propriA©tA© sur la jouissance, ce droit est indA© pendant des effets produits par la
jouissance; de ce moment il devient A©gal que cette jouissance soit avantageuse ou
nuisible A 18[T] objet qui doit s&[]] y soumettre.A»27

Ce na[]] est qua[[] apparemment que I&[[] affir mation ambiguA« selon laquelle A«tous
les hommes sont NA©s libresA» et que pour cette raison A«il ne peut donc jamais A2tre
donnA© de droit IA©gitime A un sexe de sa[[] emparer exclusivement de Ia[[] autreA»,
est en contradiction avec les fantasmes sociaux et sexuels de Sade, des fantasmes de
boucher. Car de mA2me que la libertA© bourg eoise ne peut consister que dans la
soumission inconditionnelle (pouvant aller jusqua[l] A Ia[]] abandon de soi) aux
prA©tendues A«lois naturelles de la sociA©OtA©A», de mA2me 18[[] A«A©galitA©A» ne
peut se manifester en ce que tous les sujets peuvent vivre de la mA2me faA§on selon leur
A«natureA» fondamentalement inA©gale: les faibles leur faiblesse, pour se faire
A©craser, et les forts leur force, pour A©craser les faibles.

Les hommes et les femmes A©tant censA©s A2tre de A«natureA» fonciA“rement
diffA©rente, leur libertA© et leur A©g alitA© respective ne peuvent revenir, en
consA©quence, A se comporter en fonction de chaque A«natureA». Les hommes na[T]

ont pas le droit de possA©der une femme de faA§on exclusive; mais ce na[[] est pas
parce que la femme serait reconnue comme sujet autonome da[J] une relation
amoureuse, mais parce que cette prise de possession unilatA©rale serait contraire A la
A«natureA» sexuelle, celle des hommes et celle des femmes. Ainsi, la libertA© et I3[]]
A©galitA© de la femme consistent justement, conformA©ment A la A«natureA» qui lui
est attribuA©e, A servir da[[] esclave sexuelle A tout le monde; toute brutalitA© A©tant
permise dA”s lors qua[]] elle nie cette A«natureA».

Ce qui se manifeste ici, na[J] est pas seulement le fantasme originel de tous les violeurs
modernes, mais la dialectique perfide de la libertA© bourgeoise en gA©nA©ral. Le
A«libertinA» Sade a pensA© logiquement le libA©ralisme comme un fantasme sexuel
violent jusqua[l] A ses derniA“res consA©quences; et mA2me si sa A«doctrine
A©conomique sexuelleA» est invivable dans la rA©alitA©, elle ne guette pas moins,
comme sa consA©quence ultime, dans la structure du rapport capitaliste entre les sexes,
dont le noyau, en dA©pit de toutes les modifications de surface, demeure indA© passable
dans le cadre du systA”"me moderne de la production de marchandises.
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* |l sa[]] agit de la traduction des pages 53 A 65 de I&[]] ouvrage de Robert Kurz,
Schwarzbuch Kapitalismus. Ein Abgesang auf die Marktwirtschaft, Frankfurt a. M.,
Eichborn, 1999.

1 Bernard Mandeville (1670-1733), A©crivain anglais da[I] origine hollandaise, est 1a[T]
auteur de la cA©IA"bre Fable des abeilles (1705), apologue de la modernitA© libA©rale
qui prA©tend dA©montrer que A«les vices privA©s sont des vertus publiquesA».

2 Marquis de Sade, La Philosophie dans le boudoir, Paris, A[] ditions 10/18, 1972, p. 141.
3 Marquis de Sade, Justine ou les malheurs de la vertu, Paris, Gallimard, 1994.

4 Marquis de Sade, Les Infortunes de la vertu, Paris, Garnier-Flammarion, 1969, pp. 157-
158.

3 Ipidem, p. 62.
6 Dans le texte: AufklAxrungsvernunft.
7 Marquis de Sade, Les Infortunes de la vertu, op. cit., p. 62.

8 Marquis de Sade, La Philosophie dans le boudoir, Paris, A[] ditions 10/18, 1972, pp. 62-
63.

9 Ibidem, pp. 261 et 264.
10 \pid., pp. 223 et 224.

11 pid., pp. 122-123 et 171.
12 \pid., p. 258.

13 |pid., p. 216.

14 Slogan des chrA©tiens-dA©mocrates allemands dans les annA©es 1970 pour
dA©fendre la non-limitation de la vitesse sur les autoroutes allemandes.

15 Marquis de Sade, Les Infortunes de la vertu, op. cit., pp. 86-87.
16 Marquis de Sade, La Philosophie dans le boudoir, op. cit., pp. 301-302.

17 bidem, p. 302.
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18 pans le texte: AufklAxrungsvernunft.

19 Marquis de Sade, La Nouvelle Justine, Tome 2, Paris, A[] ditions 10/18, 1978, pp. 167-
168.

20 |pidem, p. 165.

21 Roswitha Scholz, A«CA[T] est la valeur qui fait 14[]] hommeA», in Krisis. Contributions
A la critique de la sociA©tA© marchande, nA° 12, 1992, pp. 23 sq.

22 Jean-Jacques Rousseau, A[] mile ou De I13[]] A®©ducation, Paris, Bordas, 1992, p. 455.
23 Marquis de Sade, Les Infortunes de la vertu, op. cit.

24 Marquis de Sade, La Philosophie dans le boudoir, op. cit., p. 141.

25 |pidem, pp. 173-174 et 277.

26 |hid., pp. 67-68.

27 |pid., pp. 230 sq.
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